Uchwata Nr 286 /XXXVI11/2008
Rady MiasOstroteki
z dnia Bézdziernika 2008 r.

w sprawie udzielenia odpowiedzi na skargwniesiom
do Wojewodzkiego §du Administracyjnego w Warszawie.

Na podstawie art. 101 ust 1 ustawy z dnia 8 ma@201r. o samorglzie gminnym
(t.j. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 zzp6zm.) i art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o pogbowaniu przed gdami administracyjnymi (Dz. U. nr 153, poz. 1270
ze zm.) Rada Miasta Oste@t uchwala, co nagpuje:

§1
1. Rada Miasta Ostreki udziela odpowiedzi na skarg Pani Jadwigi S.
na uchwat nr 248/XXXV/2008 Rady Miasta Ostkii z dnia 11 wrzénia 2008r.
w sprawie odmowy uchylenia i zmiany uchwat wniegicto Wojewodzkiego &lu
Administracyjnego w Warszawie.
2. Odpowied na skarg, o ktorej mowa w ust. 1 stanowi zetnik do uchwaty.

§2
Wykonanie uchwaty powierzagsPrezydentowi Miasta.

§3
Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.

Przewodniczgcy Rady Miasta
Ostroteki

Dariusz Maciak



Zatqcznik do uchwaty nr 286 / XXXVI11/2008
Rady Miasta Ostraki
z dnia 30 pddziernika 2008 r.

Ostrokka, dnia 30.10.2008r.

Wojewddzki Sad Administracyjny
w Warszawie

ul. Jasna 2/4

00-013 Warszawa

Skarzacy: Jadwiga S.
Strona przeciwna: Rada Miasta Ostreki

Plac Gen. J6zefa Bema 1
07-400 Ostraka

ODPOWIEDZ NA SKARGE

Po zapoznaniu size skarg Pani Jadwigi S. na UchwalNr 248/XXXV/2008 Rady
Miasta Ostragki z dnia 11 wrzénia 2008 r. w sprawie odmowy uchylenia i zmianywah—
WNosi St O:

- oddalenie skargi w catéci

Stronalz5



UZASADNIENIE

W przedmiotowe] skardze skaca przedstawita zarzuty dotyge zaskaronej
uchwaty tj. odmowy uchylenia uchwaty Nr 179/XXIX/@8 Rady Miasta Ostreki z dnia
3 kwietnia 2008r. w sprawie przypienia do sporgzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego rejonu ,GorbatowaOstrokce i odmowy zmiany
uchwaty Nr 118/XIX/2007 Rady Miejskiej w Ostrgle z dnia 25 palziernika 2007r.
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania pzeestego rejonuSrodmieicie Pid.-
Goworowska” w Ostraice.

W ocenie Rady zarzuty skacej nie znajduyj uzasadnienia w obowdujacym stanie
prawnym oraz przedstawionym stanie faktycznym.

Na wstpie Rada podnosize w jej ocenie, skagca Jadwiga S. w skardze nie
wykazata naruszenia swojego indywidualnego, komlegd interesu prawnego, wynikeggo
z konkretnej normy prawa materialnego, co jest lmidaym warunkiem do wykorzystania
mozliwosci, jaka daje art. 101 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o sztdnie gminnym (Dz. U z
2001r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.). Stanowisko Radgsadnione jest liaiorzecznictwa
sadow administracyjnych (vide: wyrok NSA z dnia 3rpieia 2007r, sygn. Il OSK 614/07
oraz wyrok WSA w todzi z dnia 21 grudnia 2007r.gsy lll SA/td 535/07), a przede
wszystkim wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dagwrzénia 2008r., sygn. SK 76/06.
W uzasadnieniu skargi autor skoncentrowaljestlynie na wykazaniu sprzeczaoz prawem
zaskazonej uchwaly oraz uchwat, ktorych zmiany i uchyéenilomaga si skataca.
Sporadzona w ten sposob skarga nigpliwie nie spetnia wymogu wynikagego z art. 101

ustawy o samorzizie gminnym, dlatego zez tej przyczyny winna podlegaddaleniu.

Zarzut skargi dotyercy odmowy uchylenia uchwaty nr 179/XX1X/2008 Radydsta
z dnia 3 kwietnia 2008r. w sprawie przysenia do sporglzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego rejonu ,Gorbatowa”Ostrokce jest bezzasadny
Z nasgpujacych przyczyn:

1. Uchwala zostata poela na podstawie wnioskow wfzcieli nieruchoméci, ktére
wptynety do Urzdu Miasta w dniu 22.01.2008r. Pani Jadwiga S. stita
wspotwtacicielka dziatki nr 52044/1 dnia 28.04.2008r. czyli po pmilj przez Rad
Miasta Ostragki Uchwaty 179/XX1X/2008 Rady Miasta z dnia 3 kwné 2008r.
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2. Przed przekazaniem projektu uchwaty pod obrady Ribsta Prezydent Miasta
dokonat merytorycznej analizy dot. zasagmqrzystpienia do spordzenia planu
i stopnia zgodnixi przewidywanych rozwazan z ustaleniami studium.
,Dokonanie tych czynnwi oraz ich zakres pozostajpoza kontra} legalngici
postpowania w sprawie uchwalenia planu, gdje nie sporzdza dokumentaciji z ich
przeprowadzenia i nie przedstawia wojewodzie nasfavde art. 20 ust. 2, co wynika
z rozp. Ml z 26.08.2003r. w sprawie wymaganegoezakprojektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. nr 164, d&B87)" komentarz pod
redakcy prof. Z. Niewiadomskiego do ustawy o planowanipagospodarowaniu
przestrzennym-wydanie 4.

3. Rada Gminy mge poda¢ uchwat w sprawie zmiany planu jak Zeuchwak
0 przystpieniu do sporgdzenia nowego planu zagospodarowania — tajc \warzut
skaracej nr 1l jest niezasadny.
....Dopuszczalne jest pogiie przez rad gminy uchwaty w sprawie przypienia
do sporzdzania miejscowego planu zagospodarowania przestegp dla obszaru,
dla ktérego obowizuje ju plan miejscowy (art. 14 ust. 1 ustawy o planowaniu
| zagospodarowaniu przestrzennym). Zmierzajo zmiany regulacji planistycznych
dla obszaru olgtego ju obowhzujgcym planem miejscowym, prawodawca gminny
ma wkc do wyboru: podj¢ uchwak o przysgpieniu do zmiany planu miejscowego
(art. 14 ust. 1 w zw. z art. 27 ustawy o planowami zagospodarowaniu
przestrzennym) dalz uchwaké w sprawie przygpienia do sporgzdzenia planu
miejscowego (nowego planu)” komentarz pod redakmjof. Z. Niewiadomskiego

do ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrge-wydanie 4.

4. Uchwata Nr 165/XXVI1/2008 Rady Miasta Ostet z dnia 28 lutego 2008r.
w sprawie aktualnei Studium i planédw miejscowych zostala spmlzona
na podstawie art. 32 ust. o p.z.p. Dotyczyta onmnfdeksowej oceny aktualsd,
dokonywanej przez Prezydenta Miasta przynajmnieprazasie kadencji rady gminy
i obejmowata wszystkie obowdujace akty planistyczne. Brak odestania w art. 27
do art. 32 oznaczaze intency ustawodawcy nie byto olgie zmiany planu lub
przystpienie do nowego planu szczegpprocedug jego aktualnéci.

Inne miasta podejmaljuchwaty w sprawie przygpienia do opracowania miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego w sytuamgiagania obowzujacych

planéw zagospodarowania przestrzennego np.:
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 Uchwata NR XX/483/08 z dnia 28 lutego 2008r., Uckavar XX/486/08
z dnia 28 lutego 2008r., Uchwata Nr XXI/560/08 ziadr27 marca 2008r.
podite przez RagMiasta Gdaska,

* Uchwata nr XXX/283/V/2008 z dnia 15 stycznia 200Bodgta przez Rag
Miasta Poznania.

5. Wojewoda Mazowiecki w gmie znak LEX.0.0912/1/08 z dnia 15 maja 2008r.
wskazat, ze przedmiotowa uchwata zostata pgdj z naruszeniem prawa lecz
stwierdzit, ze nie stanowi istotnego naruszenia prawa aaEjo podstaw
do stwierdzenia przez organ nadzoru niavesci uchwaty.

Zarzut dotyczcy odmowy zmiany uchwaty nr 118/XIX/2007 Rady Miagg
z dnia 25 padziernika  2007r. w sprawie miejscowego planu  zagdapowania
przestrzennego rejonu Stédmigcie Pid.- Goworowska” w Ostrete nie znajduje
uzasadnienia z nggtujacych powodow.

1. W przedmiocie wniosku o zmiardchwaty nr 118/X1X/20007 z dnia 25 fdziernika

2007r. Rada wskazujee jej podgcie nie wymagato ponownego trzeciego wgnia

do publicznego wgdu projektu miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego rejonSrdédmieicie Ptd-Goworowska” zgodnie z art.18 ust.2 ustawy

z dnia 7 lipca 1994r. o zagospodarowaniu przestrzan

2. Inwestorzy S. i inni pozwolenie na budewotrzymali przed wdgiem wzycie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennegmu ,Srodmigcie Pid-
Gowoworowska”. Dziatki oljte inwestycqg zabudowane as w ponad 90%
powierzchni. Aktualnie w budynku prowadzona prace wykaczeniowe ijak
deklarup inwestorzy, otwarcie obiektu ma ngst w grudniu br.

3. Wnioski o zmiar Studium uwarunkowa i kierunkébw zagospodarowania
przestrzennego miasta Ostilat Pani S. i inni ziayta w dniu 3 kwietnia 2008r. a w
dniu 22 kwietnia 2008r. zostaty przekazane projtai zmiany Studium celem
rozpatrzenia.

4. Obecnie trwaj prace projektowe zwrane ze zmian Studium uwarunkowa
i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego mi@staokki — etap uzgodnie
Projekt zmienianego studium na nieruchdoiopotozonej w obszarze oktym

miejscowym planem zagospodarowania przestrzennegmu ,Srodmigcie Pid-
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Goworowska” na terenie jednostki UUM7 wskazuje laaxje obiektow handlowych
0 powierzchni sprzeds powyzej 2000m.

Powysze argumenty zostaly podane w uzasadnieniu zakey uchwaty

nr 248/XXXV/2008 Rady Miasta Ostrgdi z dnia 11 wrzénia 2008r. i Rada nadal

je podtrzymuje.

Z powyzszych wzgtdow wnosi s jak na wstpie.

W zahczeniu:

» dokumentacja dotyaza przedmiotu skargi.
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